SAMORZADOWE KOLEGIUM ODWOLAWCZE W CZESTOCI:IO\!VIE |

Czestochowa, dnia 30 wrzesnia 2021r.

SK0.4103.50.2021 ]
OBWIESZCZENIE

Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 741 z pozn.zin),
zawiadamiam, ze: )
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Czgstochowie po rozpatrzeniu odwolania od deC.JyZ_]T
Burmistrza Miasta i Gminy Szczekociny z dnia 25 marca 2021r. znak GK.6733.].202_] ustalajacej
lokalizacje inwestycji celu publicznego dla zamierzenia inwestycyjnego na terellue zloka.hz?wanym W
Gminie Szczekociny (obrgb Chatupki, Goleniowy, Szczekociny) i Gminie S-Qd.z:ts_zow (ol?re;b
Sedziszéw) polegajgcego na przebudowie istniejacej napowietrziej, jednotorowe] linii wysolflego
napiecia (110 kV) relacji GPZ Sedziszéw-GPZ Szczekociny, decyzja nr SK0.4103.50.2021 z dn'1a 30
wrzesnia 2021r. utrzymalo w mocy zaskarzong decyzje Burmistrza Miasta i Gminy Szezekociny z

dnia 25 marca 2021r.

Na decyzje stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwi.cach ul. Prymasa Stefana
Wyszyfiskiego 2, 44-101 Gliwice za posrednictwem Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Czestochowie, ul. Niepodleglosei 22/24, 42-200 Czestochowa. .

Skarge wnosi sie w terminie 30 dni od daty doreczenia decyzji. Zgodnie z art. 57 § I ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2019 r. poz.2325, z pézn.zm.)
— zwanej dalej p.p.s.a, skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma w postepowaniu sadowym, a ponadto
zawieraé:

1) wskazanie zaskarzonej decyzji, postanowienia, innego aktu lub czynnosci,

2) oznaczenie organu, ktérego dzialania, bezezynnosci lub przewleklego prowadzenia postepowania skarga
dotyczy,

3} okreslenie naruszenia prawa lub interesu prawnego,

Whpis staty od skargi wynosi 500 zl.

Stronie moze by¢ przyznane prawo pomocy na Jej wniosek ztozony przed wszczeciem postepowania
fub w toku postepowania. Wniosek ten wolny Jest od oplat sadowych (art. 243 § 1 p.p.s.a.).Prawo pomocy
obejmuje zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradey podatkowego
lub rzecznika patentowego (art. 244 § | pps.a). Wmydl art. 254 § 1 p.p.s.a. wniosek o przyznanie prawa
pomocy oraz wniosek 0 przyznanie kosztéw nieopfaconej pomocy prawnej skfada sie do wlasciwego
wojewddzkiego sadu administracyjnego. Strona, ktdra nie ma miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na
obsz'ar_ze wilasciwosci sadu, o ktérym mowa w § 1. moze zlozy¢ wniosek w innym wojewddzkim sadzie
administracyjnym. Wniosek ten przesyta si¢ niezwlocznie do sadu wiasciwego (§2).

;godnie z art. 49 k.p.a. niniejsze zawiadomienie uznaje si¢ za dokonane po upﬁwie 14 dni od
publicznego obwieszczenia.

Z aktami sprawy oraz d_ecyzjq Kolegium strony postgpowania mogg zapoznac si¢ w:
L. Samorz.a;dowym Kolegium Odwolawezym w Czestochowie, Al Niepodlegtosci 20/22,
2. Urzedzie Miasta i Gminy Szczekociny- ul. Senatorska 2

Przewodniczgca skladu orzekajacego

CTEONER

r.gr Moreiinz Stolerske-Wojdata




Czegstochowa, dnia 30 wrzesnia 2021 roku.

SKO0.4103.50.2021
DECYZJA
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Czgstochowie
w skladzie orzekajacym:

Przewodniczacy: Karolina Stolarska-Wojdala (spr.)
Czlonkowie: Gabriela Zajder
Jacek Puszek

po rozpatrzeniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 30 wrzesnia 2021r. odwotania
Ryszarda Miszczyka reprezentowanego przez petnomocnika adwokata Krzysztofa Jupowicza
od decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Szczekociny z dnia 25 marca 202lr. znak
GK.6733.1.2021 wustalajacej lokalizacje inwestycji celu publicznego dla zamierzenia
inwestycyjnego na terenie zlokalizowanym w Gminie Szczekociny (obrgb Chatupki,
Goleniowy, Szczekociny) i Gminie Sedzisz6w (obreb Sedziszéw) polegajacego na
przebudowie istniejacej napowietrznej, jednotorowej linii wysokiego napigcia (110 kV)
relacji GPZ Sedziszoéw-GPZ Szczekociny,

dzialajgc na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2021r. poz.735 z péZn.zm.) oraz art. 50 ust.1, art. 52 ust.1, art. 53 ust.1, ust.3 i
ust.4, art. 54, art. 56 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021r. poz.741 z péin.zm) w zwigzku z art. 6 pkt 2 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2020r. poz.1990 z pézn.zm.)

-orzeka-
utrzymac w mocy zaskarzong decyzje.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 19 listopada 2020r. (data wplywu 26 listopada 2020r.) PGE
Dystrybucja S.A. reprezentowana przez pelnomocnika Krzysztofa Cwikte wystgpila do Wéjta
Gminy Shupia o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji p.n.
przebudowa istniejacej napowietrznej, jednotorowej linii wysokiego napigcia (110 kV) relacji
GPZ Sedzisz6w-GPZ Szczekociny. Najdtuzszy odcinek inwestycji (ok. 11 km) znajduje sig
terenie Gminy Stupia. Do wniosku pelnomocnik inwestora wymagane dokumenty, w tym
mape zasadnicza, charakterystyke planowanej inwestycji i wplyw na srodowisko, kopie
- postanowienia Wéjta Gminy Stupia w sprawie odmowy wszczgcia postepowania o wydanie




decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje  przedsiewziecia,
SGG.6220.2.2.2020.MG.

- Pismem z dnia 13 stycznia 2021r. (wplyw 18 stycznia 2021r.) Wéit Gminy Shupia
zawiadomil o przekazaniu ww. wniosku wedtug wlasciwosci Burmistrzowi Miasta i Gminy
Szczekociny, z uwagi na fakt, iz na terenie Gminy Stupia obowiazuje miejscowy plan

. zagospodarowania przestrzennego. ‘

Pismem z dnia 1 lutego 2021r. Burmistrz Miasta i Gminy Szczekociny zawiadomit
strony o wszczgciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego. Jednoczesnie organ pierwszej instancji zamiescil obwieszezenie
0 wszczgeiu przedmiotowego postepowania w BIP Urzgdu, na tablicach ogloszerr Urzedu
Gminy oraz tablicy ogloszen w solectwach.

Nastgpnie organ pierwszej instancji pismem z dnia 1 lutego 2020r. zwrécit sie o
uzgodnienie projektu decyzji do Starostwa Powiatowego w Zawierciu Wydziatu Rolnictwa,
Lesnictwa i Ochrony Srodowiska, PGW WP Zarzgdu Zlewni w Piotrkowie Trybunalski,
Urzgdu Miasta i Gminy Szczekociny, Starostwa Powiatowego Wydziat Drog Powiatowych w
Zawierciu, Starosty Zawiercianskiego, Wojewody Slaskiego, Marszatka Wojewddztwa
Slaskiego, PGW WP Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, Regionalnej
Dyrekeji  Ochrony Srodowiska w Katowicach, PKP S.A. Oddzialu Gospodarowania
Nieruchomosciami w Katowicach, Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad w
Katowicach, Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Katowicach, Starostwa
Powiatowego w Jedrzejowie Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolmictwa i Lesnictwa, PKP
S.A., Starosty Jedrzejowskiego, Wojewody Swigtokrzyskiego, Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Swigtokrzyskiego i Urzedu Miejskiego w Sedziszowie.

Pismem z dnia 22 lutego 2021r. organ pierwszej instancji zwrdcit sie o uzgodnienie
projektu decyzji do Regionalnej Dyrekeji Laséw Paristwowych w Katowicach.

W dniu 23 Iutego 2021r. do akt sprawy wplynglo pismo Ryszarda Miszczyka
reprezentowanego przez pelnomocnika adwokata Krzysztofa Jupowicza z zastrzezeniami co
do planowanego zlokalizowania shipa wraz z fundamentami roboczymi i odgromowymi na
dziaice o numerze 2161 obreb Szczekociny nr KW CZ1M/00084128/7. Strona nie wyrazita
zgody na to aby inwestycja przebiegata przez jego dziatke. Do akt sprawy w dniu 15 lutego
2021r. wptynelo réwniez pismo Adama i Joanny Segiet, jak réwniez pismo Elzbiety i Jana
Boryn z zastrzezeniami co inwestycji oraz w dniu 12 lutego 2021r. pismo Marka
Ku$mierskiego.

Postanowieniem nr 4351/12/21 z dnia 12 lutego 2021r. Generalny Dyrektor Drég
Krajowych i Autostrad uzgodnit przedtozony projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego w odniesieniu do terenu przyleglego do pasa drogowego drogi krajowej nr
78 w zakresie przebiegu linii na terenie woj. Slaskiego gm. Szczekociny.

Postanowieniem z dnia 15 lutego 2021r. znak WGN.6123.0027.2021 Starosta
Jedrzejowski umorzyl postgpowanie w sprawie uzgodnienia projektu decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego z uwagi na fakt, ze uzytek na dzialce nr 853/14
stanowigcy tereny kolejowe Tk nie podlega uzgodnieniu, bowiem zgodnie z art. 2 ust. 1
ustawy o ochronie gruntéw rolnych i le$nych, nie jest gruntem rolnym.

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2021r. Slaski Wojewo6dzki Konserwator Zabytkdéw
umorzyl postgpowanie ze wzgledu na jego bezprzedmiotowos$¢ w odniesieniu do terenu
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gminy Szczekociny. Stwierdzono, iz na wymienionych dziatkach z obrebu Chatupki 1 obrebu
Szczekociny nie sg zlokalizowane obiekty wpisane do rejestru zabytk6éw lub ujgte w
ewidenciji zabytkéw, a takze sam teren nie jest objgty wpisem do rejestru zabytkow.

Natomiast postanowieniem z dnia 16 Jutego 2021r. znak ROI1.6123.15.2021KP
Starosta Zawiercianiski uzgodnit pozytywnie projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego dla planowanej inwestycji w zakresie ochrony gruntdw rolnych na
wymienionych dziatach potozonych w Chatupkach, potozonych w obrebie Goleniowy oraz w
czesci do dziatek polozonych w Goleniowych gm. Szczekociny. Ponadto organ umorzyt
postepowanic administracyjne w sprawie uzgodnienia projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego w zakresie ochrony gruntéw dla wymienionych w tresci
postanowienia dziatkach potozonych w obrebie Szczekociny, dziatki potozonej w Chatupki
oraz dzialek potozonych w Szczekocinach.

Decyzja z dnia 26 lutego 2021r. znak: WA.RPP.611.78.2021.J8 Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne w Warszawie PGW WP umorzyt postepowanie w
zakresie uzgodnienia projektu. Natomiast postanowieniem z dnia 10 marca 2021r. Dyrektor
Regionalnej Dyrekeji Laséw Paristwowych w Katowicach uzgodnit projekt przedmiotowej
decyzji. Pozostate uzgodnienia nastgpily zgodnie z art. 53 ust. 5 ustawy o planowaniu 1i
zagospodarowaniu przestrzennym (dalej u.p.z.p.)

Nastepnie pismem z dnia 1 marca 2021r. organ pierwszej instancji zawiadomit strony
o zakoficzeniu postgpowania dowodowego w przedmiotowe] sprawie. Jednoczesnie organ
pierwszej instancji zamieécit obwieszczenie o zakoficzeniu postgpowania w BIP Urzedu, na
tablicach ogloszen Urzedu Gminy oraz tablicy ogloszen w sotectwach.

Decyzja z dnia 25 marca 2021r. znak GK.6733.1.2021 organ pierwszej instancji ustalit
lokalizacje inwestycji celu publicznego dla zamierzenia inwestycyjnego na terenie
zlokalizowanym w Gminie Szczekociny (obrgb Chatupki, Goleniowy, Szczekociny) i Gminie
Sedziszow (obreb Sedziszéw) polegajacego na przebudowie istniejacej napowietrznej,
jednotorowej linii wysokiego napiecia (110 kV) relacji GPZ Sedzisz6w-GPZ Szczekociny.

- Zakres inwestycji:
Obreb inwestycyjny: 241608_4.0001 (Szczekociny)
2144, 2159, 2160, 2161, 2162, 2163, 2164, 2165, 2166, 2169, 2170, 2171, 2172, 2173, 2174,
2175, 2176, 2184, 2185, 2186, 2187, 2188, 2189/2, 2191, 2193, 2194, 2195, 2196, 2197,
2198, 2200, 2201, 2202, 2203, 2705, 2204, 2205, 2206, 2208, 2209, 2210, 2211, 2212, 2215,
2216, 2217, 2218, 2221, 2222, 919, 2708, 374, 920, 2224, 375, 378, 379, 380, 381, 852, 2183,
853, 854, 864, 866, 872, 871, 874/1, 874/2, 913, 915, 916/6, 917, 918, 921, 922, 923, 925,
1926, 946, 945, 947, 944, 943, 942, 941, 2676, 940, 952, 2146, 2168, 875, 2140, 950, 955,
2487, 859, 2213, 383, 858, 867, 924.
Obreb ewidencyjny: 241608_4.0006 (Goleniowy):
355/1, 438, 348/1, 481/1, 349/2, 349/3, 938/4, 350/3, 353/1, 938/2, 350/1, 351/3, 351/1,
352/1, 354/3, 354/1, 356/3, 356/1, 357/3, 357/1, 358/1, 359/1, 360/5, 360/3, 360/1, 361/1,
362,363, 364, 365, 366/3, 366/2, 367/2, 368/2, 437/1, 440/1, 439/1, 439/2, 439/3, 439/4,
44072, 440/4, 442, 444,445, 446,447/2, 448/3, 450, 448/4, 448/2, 451/1, 45172, 459/1, 459/2,
©459/3, 460/5, 460/3, 461/1, 461/6, 461/4, 462/3, 462/6, 462/4, 463/1, 46312, 464/6, 464/1,
4652, 465/1, 466, 467, 468, 469/2, 472/2, 470, 471, 472/1, 478, 472/3, 472/4, 473/1, 47312,
47313, 47412, 475, 476, 477, 479/1, 47972, 479/3, 480/1, 480/2, 481/2, 482, 449/5, 449/4,
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449/8, 549/5, 546/1, 54612, 54711, 54712, 548,549/, 550/5, 550/2, 550/3, 469/1, 462/1, 530/2,
1115, 1076, 1119, 1111, 1124/1, 1116, 447/4, 447/7, 447/6. :
Obreb ewidencyjny: 241608.4.0004 (Chatupki):
106/1, 98, 99, 100, 102, 97, 96, 104, 101

Obreb ewidencyjny Sedziszow: 853/14
' Obwieszczenie o wydaniu ww. decyzji zostalo zamieszczone w BIP Urzedéw Gmin,
na tablicach ogtoszen Urzedéw Gmin oraz tablicy ogloszer w solectwach.

Od powyzszej decyzji odwolania zlozyli: Jarostaw Jupowicz, Hieronim Jupowicz
reprezentowany przez petnomocnika adwokata Krzysztofa Jupowicza oraz Ryszard Miszezyk
Treprezentowany przez pelnomocnika adwokata Krzysztofa Jupowicza. '

W dniu 21 lipca 2021r. do tut. Kolegium wptyneto pismo pelnomocnika inwestora ze
stanowiskiem dotyczacym wniesionych odwolan.

Jarostaw Jupowicz oraz Hieronim Jupowicz reprezentowany przez pelnomocnika
- zostali zawiadomieni przez organ odwolawczy zgodnie z art. 15 zzzzzn® ust, 2 ustawy z dnia -
2 marca 2020r. o szczegllnych rozwigzaniach Zwigzanych z zapobieganiem
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych, o uchybieniu terminu na zlozenie odwolafi i na podstawie ww.
przepisu wyznaczono im termin 30 dni na ztozenic wnioskéw o przywrécenie terminu,

Postanowieniem z dnia 13 wrzenia 2021r. SK0.4103.110.2021 Samorzadowe
Kolegium Odwolawcze stwierdzilo uchybienie terminu do wniesienia odwotania i
pozostawilo odwolanie Jarostawa Jupowicza od decyzji Burmistrza Miasta j Gminy
Szczekociny z dnia 25 marca 2021r. bez rozpatrzenia.

Postanowieniem z dnia 13 wrzeénia 2021r. SK0.4103.111.2021 Samorzadowe
Kolegium Odwolaweze odméwilo Hieronimowi Jupowiczowi reprezentowanemu przez
pelnomocnika adwokata Krzysztofa Jupowicza przywrécenia terminu do wniesienia
odwolania od wymienionej wyzej decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Szczekociny z dnia 25
marca 2021r. znak GK.6733.1.2021.

Z uwagi na fakt, iz odwolanie Ryszarda Miszczyka wplynglo w terminie, sklad
orzekajacy tut. Kolegium przeszedt do rozpatrzenia odwotania.

W zlozonym odwotaniu petnomocnik Ryszarda Miszczyka zarzucil zaskarzonej
decyzji naruszenie:

1. art. 53 ust. 3 pkt 11 2, art. 56 u.p.z.p. przez niezasadne przyjecie, iz przebudowa
istniejacej napowietrznej jednotorowej linii wysokiego napiecia (110 kV) relacji GPZ
Sedzisz6w-GPZ Szczekociny jest zgodna z przepisami odrebnymi;

2. art. 7,8 wzw. z art. 77 ust. | k.p.a. poprzez wydanie decyzji w oparciu o niepelny
material dowodowy.,

3. att. 7Twzw.zart. 77 § 1iwzw. z art. 107 § 3 k.p.a. poprzez dokonanie dowolnej
oceny materiatu dowodowego. |

4. art. 7wzw.zart. 77 § 1 i w zw. z art. 80 k.p.a. poprzez niezbadanie w jakim stopniu
zamierzenie inwestycyjne bedzie oddziatywalo na nieruchomogé skarzacego.

Ponadto pelmomocnik wniést na podstawie art. 135 kpp.a. o wstrzymanie
natychmiastowego wykonania decyzji.




Sklad orzekajacy Samorzagdowego Kolegium Odwolawczego w Czgstochowie,
rozpatrujac przedmiotowa sprawe zwazyl co nastgpuje.

Zgodnie z definicja podang w art. 2 pkt 5 wupzp., przez inwestycjg
celu publicznego nalezy rozumie¢ dziatania o znaczeniu lokalnym (gminnym) i
ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim i krajowym), a takze krajowym (obejmujgcym
réwniez inwestycje miedzynarodowe 1 ponadregionalne), oraz metropolitalnym
(obejmujgcym obszar metropolitalny) bez wzglgdu na status podmiotu podejmujgcego te
dziatania oraz zrodia ich finansowania, stanowigce realizacje celéw, o ktérych mowa w art. 6
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami (dalej u.g.n.). W art. 6 u.g.n.
cele publiczne zostaty okreslone w 10 szczegblowych punktach. W mysl art. 6 pkt 2 u.g.n.
celem publicznym jest budowa i utrzymywanie ciagéw drenazowych, przewodow i urzgdzeni
stuzacych do przesylania lub dystrybucji plynéw, pary, gazéw i energii elektrycznej, a takze
innych obiektéw i urzadzen niezbednych do korzystania z tych przewodéw i urzagdzen.

Zgodnie z art. 50 ust. 1 w.p.z.p. inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na
podstawie planu miejscowego, a w przypadku jego braku - w drodze decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego nastgpuje na wniosek inwestora.
Whiosek o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego powinien zawierac:

1) okreélenie granic terenu objetego wnioskiem, przedstawionych na kopii mapy
zasadniczej lub, w przypadku jej braku, na kopii mapy katastralnej, przyjetych do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, obejmujacych teren, ktérego
wniosek dotyczy, i obszaru, na ktéry ta inwestycja bedzie oddziatywaé, w skali 1:500
lub 1:1000, a w stosunku do inwestycji liniowych réwniez w skali 1:2000;

2) charakterystyke inwestycji, obejmujaca:

a) okreslenie zapotrzebowania na wodg, energi¢ oraz sposobu odprowadzania lub
oczyszczania $ciekOw, a takze innych potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, a
w razie potrzeby réwniez sposobu unieszkodliwiania odpadow,

b) okreslenic planowanego sposobu zagospodarowania terenu oraz charakterystyki
zabudowy 1 zagospodarowania terenu, w tym przeznaczenia i gabarytow
projektowanych obiektéw budowlanych oraz powierzchni terenu podlegajacej
przeksztalceniu, przedstawione w formie opisowej i graficznej,

c) okreslenic charakterystycznych parametréw technicznych inwestycji oraz dane
charakteryzujace jej wptyw na srodowisko (art. 52 ust.1-2 pkt 2 u.p.z.p.)

W sprawach ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego decyzje wydajg w
- odniesieniu do:

1. inwestycji celu publicznego o znaczeniu krajowym i wojewddzkim - wojt, burmistrz
albo prezydent miasta w uzgodnieniu z marszatkiem wojewddztwa;

2. inwestycji celu publicznego o znaczeniu powiatowym i gminnym - wéjt, burmistrz
albo prezydent miasta;

3. inwestycji celu publicznego na terenach zamknigtych - wojewoda; (art. 51 ust. 1
u.p.z.p.)

W przypadku inwestycji celu publicznego wykraczajacej poza obszar jednej gminy
. decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wydaje wojt, burmistrz albo
prezydent miasta, na ktérego obszarze wiadciwosci znajduje sie najwigksza czgéé terenu, na

5




ktérym ma by¢ realizowana ta inwestycja, w porozumieniu z zainteresowanymi wéjtami,
burmistrzami albo prezydentami miast. (art. 51 ust. 3 w.p.z.p.)

Zlozenie przez inwestora kompletnego wniosku o ustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego wszczyna postepowanie. O wszczgeiu postepowania organ zawiadamia na pi$mie
inwestora oraz wiascicieli i uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci, na ktérych beda
lokalizowane inwestycje celu publicznego. Pozostale strony o wszczeciu niniejszego
postepowania zawiadamiane sg w drodze obwieszczenia lub w inny sposéb zwyczajowo
przyjety w danej miejscowosci. W ten sam sposéb organ dokonuje zawiadomie o
postanowieniach wydawanych w toku postepowania administracyjnego oraz o decyzji
koficzgcej postepowanie. (art. 53 u.p.z.p.)

Zgodnie z art. 56 w.p.zp., nie mozna odmoéwic ustalenia lokalizacji inwestycji celu
publicznego, jezeli zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi. Przepis
art. 1 ust. 2 ustawy nie moze stanowié wylacznej podstawy odmowy ustalenia lokalizacji
inwestycji celu publicznego, :

Przenoszac powyzsze uregulowania na stan faktyczny niniejszej sprawy, w pierwszej
kolejnodci stwierdzié nalezy, ze przebudowe istniejacej napowietrznej, jednotorowej linii
wysokiego napiecia (110 kV) relacji GPZ Sedzisz6w-GPZ, Szczekociny uznaé nalezy za cel
publiczny, okreslony w przywolanym powyzej art. 6 pkt 2 u.g.n. Przebudowa polegaé bedzie
na wymianie i zwigkszeniu przekrojéw fazowych, dostosowaniu linii do wyzszej temperatury -
pracy przewodéw roboczych (do 80°C), a takze na wymianie istniejacych konstrukeji
wsporczych (shupéw) na nowe kratowe szerokoprzestrzenne, co umozliwi wydtuzenie przeset
i zmniejszenie catkowitej liczby stupéw ze 102 do 60 sz. Ostateczna liczba stupéw zostanie
ustalona na etapie projektu budowalnego. :

Szczegblowy zakres prac zwigzanych z przebudowsg linii obejmuje:

- demontaz istniejgcych przewodéw fazowych i odgromowych,

- demontaz istniejacych stupow:

- budowe nowych stupéw kratowych

- montaz nowych przewod6éw fazowych

. - montaz przewodu odgromowego skoj arzonego z wiéknami $wiattowodowymi
- montaz nowych izolatoréw na catym odcinku linii

- ochrong przeciwdrganiowa przewodéw fazowych i przewodu odgromowego.

W zwigzku z powyzszym, zasadne bylo prowadzenie przez organ pierwszej instancji
postgpowania w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego w oparciu o
wymienione przepisy u.p.z.p.

Z akt sprawy wynika, iz inwestycja zlokalizowana jest w wojewodztwie $laskim, w
powiecie zawiercianskim oraz w wojewddztwie swietokrzyskim w powiecie jedrzejowskim.
- Linia przebiega przez nastepujace gminy:

Szczekociny (powiat zawierciariski) -dtugo$é linii ok. 5,4 km
Stupia Jedrzejowska (powiat jedrzejowski) — dhugosé linii ok. 11,0 km
Sedziszow i Sedziszow Miasto (powiat Jjedrzejowski)- diugosé linii ok. 3,2 km.

Najdluzszy odcinek inwestycji (ok.11 km) znajduje si¢ na terenie Gminy Shupia,
jednakze na terenie tej Gminy obowigzuje miej scowy plan zagospodarowania przestrzennego.
Dlatego tez zasadnie sprawa zostala rozpatrzona przez Burmistrza Miasta i Gminy
Szczekociny- dugo$¢ linii na terenie Gminy Szezekociny to ok. 5,4 km.




W toku przedmiotowego postepowania zostal sporzadzony projekt decyzji przez osobg
posiadajaca ku temu odpowiednie uprawnienia, zgodnie z art. 50 ust. 4 w.p.z.p. Nastgpnie
projekt ten zostal przekazany przez organ pierwszej instancji do uzgodnien z organami
wymienionymi w art. 53 ust. 4 u.p.zp. Organ pierwszej instancji przed wydaniem zaskarzonej
decyzji zawiadomil strony o mozliwo$ci zapoznania sie z aktami sprawy i zlozenia uwag do
postepowania.

Zgodnie z art. 54 u.p.z.p. decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
okresla:

1. rodzaj inwestycji;

2. warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajace z przepiséw odrebnych, a w szczegblnosci w zakresie:

a) warunkéw i wymagan ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego,

b) ochrony $rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz
débr kultury wspolezesnej,

c) obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji,

~d) wymagan dotyczacych ochrony interesow osob trzecich,

e) ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych;

3. linie rozgraniczajgce teren inwestycji, wyznaczone na mapie w odpowiednie] skali, z

zastrzezeniem art. 52 ust. 2 pkt 1.

Wydana w sprawie decyzja z dnia 25 marca 2021 r. zawiera wszystkie elementy
okreélone w powyzszym przepisie.

Zgodnie z orzecznictwem sadéw administracyjnych, decyzja o lokalizacji inwestycji
celu publicznego ma charakter decyzji zwigzanej, co wynika z art. 56 ustawy, zatem w
sytuacji, gdy wniosek o ustalenie takiej lokalizacji, czyni zado$¢ wymaganiom formainym i
jest zgodny z przepisami powolanej ustawy oraz przepisami ustaw szczegdlnych, to organ
winien wydaé w sprawie decyzje pozytywng. (wyrok Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego
w Szczecinie z dnia 28 czerwca 2018 v. II SA/Sz 416/18; Wyrok Wojewddzkiego Sqdu
- Administracyjnego w Lodzi z dnia 11 grudnia 2018 r. Il SA/Ld 865/18).

Przechodzac do analizy odwolania zlozonego przez Ryszarda Miszezyka
reprezentowanego przez pelnomocnika adw. Krzysztofa Jupowicza w pierwszej kolejnosci
nalezy zauwazy¢, ze zaskarzonej decyzji nie zostal nadany rygor natychmiastowe]
wykonalnosci. Ponadto wniesienie w terminie odwotania od decyzji zgodnie z art. 130 § 2
k.p.a. wstrzymuje wykonanie decyzji. Tym samym wniosek pelnomocnika o wstrzymanie
wykonania decyzji na podstawie art. 135 k.p.a. jest pozbawiony podstaw.

' Organ odwolawczy nie stwierdzil naruszenia przez organ pierwszej instancji
przepiséw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wymienionych w
odwolaniu. Podobnie tut. organ nie stwierdzil naruszenia przepiséw kodeksu postgpowania
administracyjnego dotyczacych prowadzenia postepowania dowodowego i oceny dowodow
wymienionych w odwolaniu.

Odnoszgc sie do zarzutow ujgtych w tresci odwolania zauwazyé nalezy, iz w

- zaskarzonej decyzji organ pierwszej instancji wskazal, iz planowana inwestycja nie nalezy do

‘przedsiewzieé moggcych oddzialywaé na §rodowisko, powolujac si¢ na postanowienie Wojta

" Gminy Stupia z dnia 14 lipca 2020r. SGG.6220.2.2.2020.MG. Postanowienie to zostato

zalaczone przez petnomocnika inwestora do wniosku i znajduje si¢ w aktach sprawy. Wynika
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z niego, iz Wéjt Gminy Shipia odméwil wszczeeia postepowania o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje  przedmiotowego przedsiewziecia
wskazujge, iz przedsiewziecie to nie kwalifikuje si¢ do przedsiewzieé okreslonych w
aktualnie obowiazujacym rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko. W zwigzku z
powyzszym nie jest wymagane uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dia
przedmiotowej inwestycji.

Przedmiotowa inwestycja jest niewgtpliwie inwestycja celu publicznego zgodnie z art,
6 pkt 2 u.gn. Inwestycja ta shuzy wszystkim odbiorcom zlokalizowanym na obszarze
zasilanym z GPZ Sedziszé6w oraz GPZ Szczekociny. Zarzut podniesiony w odwotaniu, iz
organy nie ustality komu bedzie shuzyla inwestycja jest pozbawiony podstaw.

Whbrew twierdzeniom odwolania zaskarzona decyzja nie narusza réwniez przepiséw
odrgbnych, co wprost wynika z zaskarzonej decyzji. Odnoszac sie natomiast do zarzutu
wydania decyzji w oparciu o niepeiny material dowodowy, bez przeprowadzenia opinii
niezaleznych biegtych wskazaé nalezy, iz réwniez ten zarzut jest bezpodstawny. Inwestycja
dotyezy istniejacej linii, ktéra ulegnie przebudowie w ksztalcie wskazanym powyzej. Co
wigcej z akt sprawy wynika, iz liczba stupéw ulegnie zmniejszeniu i zostanie ustalona na
etapie projektu budowlanego. W zwiazku z powyzszym, zarzut dotyczacy dziatki nr 2161 i
zagrozenia dla rosnacych na niej ptodéw rolnych, Jest nieuzasadniony na tym etapie procesu
inwestycyjnego. W decyzji zostaly zawarte warunki dotyczace ochrony srodowiska i zdrowia
ludzi oraz wymagania dotyczace ochrony intereséw oséb trzecich, ktére sa wystarczajace na
tym etapie procesu inwestycyjnego.

Sprzeciw lokalnych mieszkaficéw nie moze decydowaé o wydaniu badz odmowie -
wydania decyzji lokalizacyjnej. Przepisy ustawy nie przewidujg takiej podstawy odmowy
‘ustalenia lokalizacji. Decyzja taka jest bowiem aktem administracyjnym o charakterze
zwigzanym, co oznacza, Ze jezeli planowana inwestycja spelnia wszystkie wymagania
okreslone w przepisach prawa i nie narusza przepiséw odrebnych, nie jest prawnie
dopuszczalne wydanie decyzji odmownej (Wyrok Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego w
Rzeszowie z dnia 27 stycznia 2015 r. Il SA/Rz 747/14),

Organ nie dziala w warunkach uznania administracyjnego, lecz jest zwigzany w tym
znaczeniu, ze jezeli badajac planowana inwestycje w zaproponowanym przez inwestora
ksztalcie stwierdzi zgodno$é tego zamierzenia inwestycyjnego z przepisami odrebnymi, to
jest zobowiazany ustalié lokalizacj¢ inwestycji celu publicznego zgodnie z zadaniem
inwestora. Organ nie jest przy tym uprawniony do analizowania réznych mozliwych
wariantow przebiegu danej inwestycji, skoro takich wariantéw nie zawiera wniosek
inwestora, czy tez do naklaniania inwestora do zmiany wniosku zgodnie z zadaniem
wiasciciela nieruchomosci, przez ktéra ma przebiegaé inwestycja. (Wyrok Wojewddzkiego
Sqdu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 9 maja 2019 r. I SA/Po 754/1 8)

Majac na uwadze powyzsze, zdaniem sktadu orzekajacego tut. Kolegium, planowana
inwestycja spehnia wszystkie wymagania okreslone w przepisach, w zwiazku z czym brak
podstaw do uwzglednienia odwolania i zmiany lub uchylenia wydanej w sprawie decyzji.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji.

Decyzja jest ostateczna.




Na decyzjg shizy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach ul. Prymasa
Stefana Wyszyriskiego 2, 44-101 Gliwice za posrednictwem Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Czestochowie, ul. Niepodlegtosci 20/22, 42-200 Czestochowa.
Skarge wnosi si¢ w terminie 30 dni od daty dorgczenia decyzji. Zgodnie z art. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2019 r., poz.2325).) — zwane] dalej
p.p.s.a, skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma w postepowaniu sgdowym, a ponadto zawierac:
1) wskazanie zaskarzonej decyzji, postanowienia, innego aktu lub czynnosci,
2) oznaczenie organu, ktérego dzialania, bezczynnosci lub przewlekiego prowadzenia postgpowania skarga
dotyczy,
3) okreslenie naruszenia prawa lub interesu prawnego,

Whpis staly od skargi wynosi 500 zl.

Stronie moze by¢ przyznane prawe pomocy na jej wniosek ztozony przed wszczeciem postgpowania
lub w toku postepowania. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych (art. 243 § 1 p.p.s.a.). Prawo pomocy
obejmuje zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego
lub rzecznika patentowego (art. 244 § 1 p.p.s.a). W mysl art. 254 § 1 p.psa. wniosek o przyznanie prawa
pomocy oraz wniosek o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej sklada si¢ do wlasciwego
wojewddzkiego sadu administracyjnego. Strona, ktéra nie ma miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na
obszarze wiadciwoéci sadu, o ktorym mowa w § 1, moze zlozy¢ wniosek w innym wojewodzkim sadzie
administracyjnym. Wniosek ten przesyta si¢ niezwlocznie do sadu wiasciwego (§2).

Skiad orzekajacy:
Przewodniczaca skladu orzekajgcego
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1. Adw. Krzysztof Jupowicz- pelnomocnik Ryszarda Miszczyka
2. Adw. Krzysztof Jupowicz- pelmomocnik Hieronima Jupowicza
3. Jupowicz Jarostaw
4. Cwikla Krzysztof- pelnomocnik PGE Dystrybucja S.A.
5. Adw. Tomaszewski Piotr peinomocnik PGE Dystrybucja S.A.
(%/‘ Burmistrz Miasta i Gminy Szczekociny
. Burmistrz Sedziszowa
8. Aa
9. Pozostale strony postepowania-zgodnie z rozdzielnikiem znajdujacym si¢ w aktach sprawy

Do wiademodci:
) 1. Starostwo Powiatowe w Zawierciu Wydziat Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska,
2. PGW WP Zarzad Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim,
3. Starostwo Powiatowe Wydziat Drég Powiatowych w Zawierciu,
4, Starosta Zawiercianski,
5. Wojewoda Slaski,
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Marszalek Wojew6dztwa Slgskiego, :

PGW WP Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie,
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach,

PKP S.A. Oddziat Gospodarowania Nieruchomos$ciami w Katowicach,

. Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad w Katowicach,
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Katowicach Delegatura w Czestochowie,
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Starostwo Powiatowe w Jedrzejowie Wydzial Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa,
Starosta Jedrzejowski,

Wojewoda Swigtokrzyski,
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach
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